Institut fiir Staatsrecht
Universitat zu Koln

»Werbung“ verboten?

Die Frauenarztin H betreibt eine Praxis, in der sie neben vielen anderen Leistungen auch
Schwangerschaftsabbriiche durchfiihrt. Uber die zur Verfiigung stehenden Methoden und
ihre jeweiligen Vor- und Nachteile informiert sie auf ihrer frei zuganglichen Website. Ferner
weist sie auf die beschrankte Moglichkeit der Kosteniibernahme durch die Krankenkassen
und die Arten der Bezahlung in ihrer Praxis hin. Auf der Website heil3t es aullerdem, dass der
Abbruch in ,vertrauensvoller und geschiitzter Atmosphare” stattfinde und die Patientinnen
sich ,,nach einer Narkose an nichts erinnern“ konnten.

Nachdem Abtreibungsgegner H angezeigt hatten, wird sie vom Amtsgericht wegen unzulas-
siger Werbung fiir den Abbruch der Schwangerschaft zu einer Geldstrafe verurteilt. Das Ge-
richt flhrt aus, dass sie ihre Dienste 6ffentlich ihres Vermdgensvorteils wegen angeboten
habe. Eine Ausnahme sei nicht einschlagig, weil H nicht nur darauf hingewiesen habe, dass
sie Abbriche durchfiihre, sondern zusatzlich Giber die Methoden berichtet und diese wer-
tend eingeordnet habe. Paragraph 219a StGB stelle — was zutrifft — auch sachliche Informati-
on dariliber, wie Schwangerschaftsabbriiche durchgefiihrt wiirden unter Strafe. Dies sei ins-
besondere mit Blick auf den besonders wichtigen Schutz ungeborenen Lebens geboten.

Die Rechtsmittel der H bleiben erfolglos, obwohl sie auf die Einschrankung ihrer Grundrechte
hinweist. Das Landgericht flihrt aus, dass die Werbung bzw. Informationstatigkeit der H kei-
nen grundrechtlichen Schutz genielRen kdnne, da Schwangerschaftsabbriiche grundsatzlich
strafbar seien. Die Grundrechte der H seien — wenn Uberhaupt — nur ganz am Rande betrof-
fen.

H ist emport und sieht sich in ihren Grundrechten verletzt. Es sei nicht verstandlich, dass sie
Uber einen GroRteil ihrer arztlichen Leistungen ausfiihrlich informieren diirfe, aber nicht
iber Schwangerschaftsabbriiche. Die Verfassung lasse es nicht zu, bestimmte AuRerungen
so spezifisch zu verbieten. AuBerdem schiitze das Verbot ungeborenes Leben (berhaupt
nicht, da sich Schwangere aus vielen anderen Quellen unterrichten kdnnten. Mit der straf-
rechtlichen Regelung des Problems habe der Gesetzgeber Uberreagiert, da auch das Berufs-
recht der Arzte Werbung reglementiere.

Frage
Verletzt § 219a StGB Grundrechte der H?



Vermerk fiir die Bearbeitung

Artikel 3 und 4 GG sind nicht zu prifen. Es ist zu unterstellen, dass § 219a StGB kompetenz-
gerecht und in einem ordnungsgemalen Gesetzgebungsverfahren zustandegekommen ist.
Gehen Sie davon aus, dass nur die hier abgedruckten Teile des § 219a StGB fiir die Bearbei-
tung relevant sind. Auf alle aufgeworfenen Rechtsfragen ist — ggf. hilfsgutachterlich — einzu-
gehen.

Strafgesetzbuch (StGB) — Auszug
§ 219a Werbung fiir den Abbruch der Schwangerschaft (Auszug)

(1) Wer 6ffentlich, in einer Versammlung oder durch Verbreiten von Schriften seines Vermé-
gensvorteils wegen oder in grob anstéfSiger Weise

1. eigene oder fremde Dienste zur VVornahme oder Férderung eines Schwangerschaftsab-
bruchs [...]

anbietet, ankiindigt, anpreist oder Erkldrungen solchen Inhalts bekanntgibt, wird mit Frei-
heitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

[..]

(4) Absatz 1 gilt nicht, wenn Arzte, Krankenhduser oder Einrichtungen

1. auf die Tatsache hinweisen, dass sie Schwangerschaftsabbriiche unter den Voraussetzun-
gen des § 218a vornehmen, oder

2. auf Informationen einer insoweit zustdndigen Bundes- oder Landesbehdérde, einer Bera-
tungsstelle nach dem Schwangerschaftskonfliktgesetz oder einer Arztekammer (iber einen
Schwangerschaftsabbruch hinweisen.
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